AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.321.040 - RO (2010/0114134-4)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA
AGRAVANTE . CENTRAISELETRICAS DE RONDONIA SA - CERON
ADVOGADO : DOUGLACIR ANTONIO EVARISTO SANT'ANA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ERNICA E SOUZA LTDA - MICROEMPRESA
ADVOGADO . JOSE CARLOS NOLASCO E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ENERGIA ELETRICA.
SUSPENSAO NO FORNECIMENTO. FRAUDE NO MEDIDOR. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Desconstituir a premissa fatica alicercada pela insténcia de origem, de que néo
houve comprovagdo suficiente de fraude no medidor, demandaria o revolvimento do
substrato fético-probatério constante do processo, tarefa vedada em face do teor da
Simula 7/STJ.

2. Ademais, contestada em juizo divida apurada unilateralmente e decorrente de
suposta fraude no medidor do consumo de energia elétrica, ha ilegalidade na interrupcéo
do fornecimento dessa. Isso porgue esse procedimento configura verdadeiro
constrangimento ao consumidor que procura discutir no Judiciario débito o qua
consideraindevido.

3. Nesse mesmo raciocinio, é patente que a divergéncia jurisprudencia suscitada
ndo atende ao requisito da identidade fatico-juridica entre os acorddos confrontados, uma
vez gue as peculiaridades do caso vertente ndo se encontram espel hadas nos paradigmas,
0s quais, a toda evidéncia, se lastrearam em fatos, provas e circunstancias distintas das
constantes dos autos sob andlise.

4. Agravo de instrumento néo provido.

DECISAO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto contra decisao que negou seguimento a
recurso especia manegjado em face de acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Rondbnia, assim ementado:

Energia elétrica. Fraude. Pericia. Unilateral. Inadmissibilidade. Corte de energia.
Arbitrariedade. Pessoa juridica. Honra objetiva. Dano moral presumido. Possibilidade.

A apuragdo de suposta fraude em medidor, realizada deforma unilateral pela
concessiondria, sem a possibilidade de se impugna pelo consumidor, ndo é prova habil a
embasar cobranca de débitos, tampouco o corte no fornecimento de energia elétrica, o qual,
por isso mesmo, se revela arbitrério.

A pessoa juridica pode sofrer dano moral, de forma presumida, a sua honra
objetiva, como ocorre quando, sem aviso prévio, a concessionaria interrompe o
fornecimento de energia elétrica, deixando o estabelecimento as escuras, a vista de todos
que por ele passam ou adentram (e-STJ fl. 170).

Com fundamento no artigo 105, inciso I, "a' e "c", da Constituicdo Federal, a
agravante aponta violagdo dos arts. 6°, 8§ 3°, |1, daLei 8.987/95; 188, inciso |, do Cadigo Civil, bem
como aduz a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Defende a possibilidade de suspensdo do fornecimento de energia elétrica em razéo
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do inadimplemento do usuario comprovado por meio de periciarealizada.

Busca areforma do aresto vulnerado.

E o relatério. Decido.

A pretensdo recursal ndo comporta guarida.

O Tribunal de origem dirimiu a controvérsia posta baseando-se no exame de fatos e
provas colacionados ao feito.

Confira-se 0s seguintes trechos do voto condutor do aresto impugnado:

Conforme bem decidido pelo juizo "a quo”, os argumentos contidos na
contestacdo da empresa requerida, ora apelante, ndo encontram nos autos a
necessaria correspondéncia, pois, embora tenha sustentado que a diferenca de
consumo apurado tinha por fundamento a existéncia de "lacres violados',
acrescentando, em sede de apelacdo, que a pericia constatou que "0s mancais'
estavam descentralizados intencionalmente, com o inferior baixo, deixando o disco
em atrito com o elemento frenador, impedindo o giro normal do mesmo", certo é que
o laudo de afericdo que acompanha a inicial e que também foi juntado pela prépria
empresa requerida aponta que o mau funcionamento do equipamento tinha or causa
uma bobina queimada (bobina de potencial do 3 elemento queimada - (fls. 16 e 50).

Dessa forma, como bem decidido:

[...] a obrigacdo de se redlizar a medi¢do do consumo de energia elétrica
corretamente € do fornecedor e se este constatou que o relégio de energia elétrica
apresentava irregularidades, tinha como obrigagdo promover a troca do aparelho,
porque é direito basico do consumidor a medicdo correta da quantidade do produto
adquirido.

Ademais, a requerida somente poderia exigir débitos anteriores por erro de
medicdo do rel égio, se comprovasse que 0 consumidor, No.caso a requerente, agiu de
ma fé, praticando ato fraudulento.

N&o obstante, a requerida ndo produziu qualquer prova nesse sentido.

Ao contrério, o documento por ela juntado, consubstanciado no relatério
emitido pela propria requerida, informa que havia uma bobina que encontrava-se
gueimada, deixando de registrar todo o consumo.

Este fato ndo € de responsabilidade do requerente e ndo pode ser atribuido
um débito do qual ele ndo deu causa, de modo que o pedido por ele formulado
merece acolhimento |[...]

Por outro lado, ndo obstante tal constatacdo, tem-se nos autos mais um caso
de recuperacéo de consumo, levado a efeito pela CERON mediante a realizagdo de
pericia unilateral.

Esta Corte ja se manifestou inlmeras vezes a respeito da ilegalidade da
periciaunilateral realizada pela CERON.

Nesse sentido, dentre outros precedentes:

Acdo declaratdria. Inexisténcia de débito. Energia elétrica. Alegacdo de
fraude. Pericia unilateral. Invalidade. Ato administrativo. Sociedade de economia
mista. Presuncdo de legalidade. Relatividade. Discussdo possivel em juizo. Cobranca
indevida. Divida declarada inexistente.

A pericia unilateral realizada pela fornecedora ndo € prova habil a embassar
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cobranga de débitos.

A presuncdo da legalidade dos atos administrativos é relativa, podendo ser
discutida em juizo.

Declarada a inexisténcia da divida, deve a concessionéria se abster de
praticar atos de cobranca, pois considerada indevida (Apelacdo Civel n.
100.001.2006.000208-4, Rel. Roosevelt Queiroz Costa, j. 24/9/2008, v.vu.)

Na sessdo do ultimo dia 15/4/2009, esta Cémara reafirmou esse
entendimento no julgamento da Apelacdo Civel n. 100.005.2008.007980-1, de nossa
relatoria, em que foram partes CERON e Donizete Cardoso.

Dessa forma, muito embora tenha defendido a apelante que seus
procedimentos de fiscalizacdo foram realizados em conformidade com as
regulamentactes da ANEEL, a realidade dos autos demonstra o contrario, a saber, 0
préprio Laudo de Afericdo de fls 16 e 50 estd a demonstrar que a afericdo do relégio
medidor, supostamente fraudoso, foi realizada pela propria CERON e ndo por 6rgéo
comperente vinculado a seguranga publica ou érgéo metrolégico oficia (como o
INMETRO, por exemplo), entidades imparciais.

Logo, imprestdvel como elemento de prova o laudo apresentando pela
CERON, porgue confeccionado de forma unilateral, em desconformidade com o que
dispde o art. 72 da Resolugdo n° 456/2000-ANEEL .

Assim sendo, se referido exame foi realizado por ela mesma, exsurge
estreme de duvidas que a unilateralidade da pericia ndo pode obrigar o consumidor,
notadamente quando demonstrado esté& que a reducdo do consumo de deve ao fato de
uma bobina queimada e ndo a ato fraudulento praticado pelo consumidor.

Da ilegitimidade da apuracéo do déhito, pois, decorre a ilegalidade a
arbitrariedade do corte de energia elétrica da empresa autora, ora apelada,
especialmente porque encontrava-se com as faturas mensais quitadas (fls 13/20 dos
autos em apenso).

Dessa forma, resta evidenciado que a suspensdo do fornecimento de servico
publico essencial foi levada a efeito como forma de coagir a consumidora ao
pagamento de valores pretéritos, o que, segundo a jurisprudéncia desta Corte,
constitui cobranca ilegal, fora dos moldes estabelecidos no art. 42 do CDC. (e-STJ
fls. 173-174).

Assim, desconstituir a premissa fatica alicercada pela instancia de origem, de que
ndo houve comprovacdo suficiente de fraude no medidor, demandaria o vedado revolvimento do
substrato fatico-probatério constante do processo, ateor da SUmula 7/STJ.

Ainda que assim ndo fosse, saliento que esta Corte admite o corte de energia el étrica,
ap0s aviso prévio, sob as condi¢des a seguir reproduzidas:

a) ndo implique risco de grave lesdo aintegridade fisica do consumidor;

b) o débito ndo pode ter origem em suposta fraude no medidor de consumo de
energia el étrica e apurado unilateralmente pela concessionaria;

C) ndo trate de divida de valor irrisorio;

d) ndo advenha de débitos pretéritos (consolidados);

€) ndo exista discussdo judicial sobre adividae;

f) 0 débito ndo pode ser de anterior proprietario do imovel.

No caso concreto, o acdrddo recorrido esta em sintonia com o entendimento
harmbnico desta Corte de ndo ser cabivel a suspensdo do fornecimento de energia elétrica como
forma coercitiva de cobranga de valores de débitos originados em suposta fraude no medidor de
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consumo de energia elétrica e apurado unilateralmente pela concessionaria, uma vez que o corte de
energia pressupde o inadimplemento de conta regular, relativa ao més do consumo, devendo a
concessionéria utilizar-se dos meios ordinarios de cobranca.

A proposito, citem-se os precedentes abaixo colacionados:

ADMINISTRATIVO — FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA -
DISPOSITIVO DE PORTARIA DA ANEEL — IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM
RECURSO ESPECIAL — SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA
—INADIMPLEMENTO — DEBITOS ANTIGOS — IMPOSSIBILIDADE.

1. A apontada contrariedade ao art. 22 da Resolucéo 456/2000 da ANEEL néo é
passivel de andlise em sede de recurso especial, uma vez que ndo se encontra inserida no
conceito de lei federal, nos termos do art. 105, inciso 111, da Carta Magna.

2. N&o trata, o caso dos autos, de mera inadimpléncia do consumidor, 0 que
legitimaria a interrupcdo do fornecimento de energia el étrica apds prévio aviso. Cuida-se de
divida contestada em Juizo, apurada unilateralmente, e decorrente de suposta fraude no
medidor do consumo de energia el étrica.

3. Hailegalidade na interrupcéo no fornecimento de energia elétrica nos casos de
dividas contestadas em Juizo, decorrentes de suposta fraude no medidor do consumo de
energia elétrica, pois o corte configura constrangimento ao consumidor que procura discutir
no Judiciério débito que considera indevido.

Agravo regimental improvido (AgRg no Ag 1214882/RS, Rel. Ministro Humberto
Martins, DJe 08.03.10);

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. ENERGIA ELETRICA. INTERRUPCAO NO FORNECIMENTO.
FRAUDE NO MEDIDOR. PERICIA UNILATERAL. DIiVIDA CONTESTADA
JUDICIALMENTE.

1. Se a questéo federal articulada pela recorrente ndo obtiver juizo de valor pelo
acorddo recorrido, o especia ndo ultrapassa a fase do conhecimento, ndo obstante a
oposicao dos embargos aclaratérios, a teor da Sumula 211/STJ.

2. Descabe recurso especial interposto contra resolucdo administrativa, que néo se
enguadra no conceito de "lei federal” contido no art. 105, 111, "a", da CF/88.

3. Contestada em juizo divida apurada unilateralmente e decorrente de suposta
fraude no medidor do consumo de energia elétrica, ha ilegalidade na interrupcdo do
fornecimento dessa. Isso porque uma vez que esse procedimento configura verdadeiro
constrangimento ao consumidor que procura discutir no Judiciario débito que considera
indevido.

4. "Tornado o débito litigioso, o devedor ndo podera sofrer nenhuma retaliacéo por
parte do credor" (AgA 559.349/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJU de 10.05.04).

5. Recurso especia conhecido em parte e ndo provido. (REsp 1099807/RS, minha
relatoria, julgado DJe 28.09.09).

Nesse mesmo raciocinio, é patente que a divergéncia jurisprudencial suscitada ndo
atende a0 requisito da identidade fatico-juridica entre os acorddos confrontados, uma vez que as
peculiaridades do caso vertente ndo se encontram espelhadas nos paradigmas, os quais, a toda
evidéncia, se lastrearam em fatos, provas e circunstancias distintas das constantes dos autos sob
andlise.

Saliento que a matéria ndo se encontra suspensa, ja que o REsp 1.120.998/PR teve
sua submissdo ao rito do art. 543-C do CPC cancelada por decisdo do relator, Min. Mauro
Campbell Marques.
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Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo.
Publique-se. Intime-se.
Brasilia, 19 de agosto de 2010.

Ministro Castro Meira
Relator
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